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spetsiaalse ajaloolise erihariduseta rajada aluse
eesti ajaloo teaduslikule uurimisele, niidata
sellele iildiselt diged pShimétted ning teed ja
saavutada isikliku. tooga rohkeid tulemusi,
mis osutavad iseseisvat, eestipiirast orien-
tatsiooni, kuigi R.-i téist dksikud on
juba vananenud ja nende koostamisel pole
arvestatud koiki allikaid. Oma lihemat iiles-
annet niigi R. andmete kogumises arhiividest
ja mujalt iiksikute isikute ning siindmuste
kohta, mis otseselt kuulusid eesti rahva ku-
junemisloosse, mis aga balti-saksa ajaloolaste
késitluses jddnud tdhelepanemata voi valgus-
tatud iihekiilgselt. R.-i erilise harrastuse ala-
deks olid eesti vanema kirjanduse, kirjakeele,
haridusolude ja vaimuelu arenemise tdhtsa-
mad momendid, rahva kultuuriline olukord
enne iseseisvuse kaotust, suuremate siindmuste
kajastus rahva hinges, iksikod ajajérgud
rahva elus, silmapaistvate haridustegelaste
elukiiik. Terve eesti ajaloo kokkuvotte wal-
mistas ta_ainult olude ndudel K. O. Linde-

uist'i »Uleilildise ajaloo« eestikeelse tolke
(I—II, Tartu, 1903 - 06) tdiendamiseks vas-
tavate peatiikkidega (ilm. eriraamatuna tiitliga
»Eesti ajalugu« H. Sepa toimetusel Tallinnas
a. 1920). Nende tiddega lihedas iihenduses
seisis R.-il mitmesuguste keeleajalooliste ja
kirjanduslooliste dokumentide viiljaandmine,
»Kalevipoja® uurimine ja kommenteerimine,
kohanimede seletamine, ajaloo-kirjanduse bib-
liografeerimine, tutvustamine ja arvustdmine,
ajalooliste mailestiste kogumise organiseeri-
mine E. K. S ajaloo-toimkonna kaudu ja
laiaulatuslik ajaloo populariseerimine ajalehe
artikleis kas otseselt teadmiste levitamise voi
rahvuspolitilise maétteviisi arendamise otstar-
bel. Viimast laadi kirjutistes ilmneb eriti
hoogsalt R.-i rahwvuslik vaim, mis iseloomus-
tab tervet tema ajakirjanduslikku produktsi-
ooni, eriti a. s. vahetusest alates, mil tekkisid
veidi vabamad viljendusvdimalused. A. 1897
peale segab ta end »Postimehe« ringkonna
voitlusse A. Grenzstein'i kindlusetu, venesgb-
raliku, wvastaseid salakaebustega wviiratada
piiiidva politika vastu. Sellest ajast alates
ilmub R -i sulest »Postimehes« jirjest roh-
kem politilisi juhtkirju tema nimetihtede
(V. R.) vdi mitmesuguste mirkide ja varjuni-
mede (V, K., R, A, --a—, —m—, Spectator
j. t.) all. R. polemiseerib K. Pitsi (vt.) »Teata-
jaga« selle rahvuslikult tagasihoidlikuma seisu-
koha pirast, péhjendab balti sakslaste viidete
vastu eesti- ja litikeelsete tegeliku usuteaduse
professuuride Gigustust Tartu iilikooli juures
(1897, 1903}, torjub kindlalt tagasi kohaliku
saksa ajakirjanduse siilidistused rahwvuslikus
kihutuses (1899, 1904) ja niitab korduvalt,
kui terav molemate poolte lahkuminek ajaloo
hindamises (1900, 1904) ja kui sihilikult balti-
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sakslased ajalugu wvaatlevad ja kasutavad
eesti ning liti rahvusliku liikumise kahtlusta-
miseks (1908, 1910). 1905. a. riigipéorde
jirel kirjutas R. haiglas viibides »Protestandi«
nime all sihiméiravad artiklid ev.-luteri usu
kiriku iimberloomisest uutel demokraatlikku-
del alustel ja v6ttis ka hiljemini mitmel pu-
hul séna kirikupolitilisis kiisimusis. Halas-
tamatult paljastas ta saksa ringkondade piiii-
deid oma kahanevat arvulist koosseisu oma
erakoolide ja saksakeelse leeriopetuse kaudu
tiiendada eestlaste arvel ja seks otstarbeks
sisse vedada saksa pollutoolisi, saades neiks
votteiks inspiratsiooni koiksaksa »tungist itta«.
Ka tulunduslikud ja &iguslikud kisimused
tulid vahekordade selgitamisel naabreiga R.-i
artikleis kone alla. ma tagasihoidmatust
osutas ta vene rahvuslaste kavatsustele vene
talupoegi Lidnemeremaile tuna ja eriti n. n.
ministeeriumikoolide kaudu taotleda oma iim-
berrahvustamise eesmirke. =Ajaloo sunnil«
olevat Eestimaa kiill Vene riigi »lahutamata«
osa, kuid eesti rahvale peab Sigus antama
oma loomu kohaselt kasvada ja hariduslikult
ning tulunduslikult vabalt elada iihedigusliku
omavalitsuse raames (1909—-10). Moajuvate
vahendeina venestuse vastu soovitab R. visa
kultuuritéod, elavat dhistunnet, agarat isetege-
vust. Selle juures leiab ta aga, et eesti rahvus-
tunne olevat nérk, et siin puudub pieteet mi-
neviku vastu ; rahvast I6hestavat usu- ja klassi-
vahed; kihutusega tehtavat méttetut lohku-
mistééd ; haritud noorsugu valguvat voorsile
ja vodrduvat kodumaast, rahva arv osutavat
sigivuse kiiret kahanemist (1912 - 13). Agedalt
heidab R. ette keeleunendajaile keele rikkumist,
moodsale kirjandusele »(Noor-Eesti «j.t). rahva
kélbliste tdekspidamiste eksitamist. Juba a.
1903 soovitab ta raamatukogude asutamist ja
annab selleks juhatusi. 1906. a. peale aga
propageerib ta agaralt emakeelseid erakoole,
millede asutamine ei kiivat iile jéu, kui aga
tahetakse, sest need koolid ei olevat ainult
kodanlaste, vaid terve rahva asi. Kroonu abi
pirast ei tohtivat oGigust kiest anda eesti
keeles dpetada, kuigi »Virulane« seda peab
wkasulikuks kaubaks« (1909).

Karsklane oli R. juba iilikooli astudes.
A. 1890 alustas ta »Postimehes« artikliga
»Kas elutilk v6i surnumeri?«, millele jargnes
aegajalt teisi, alkoholivastast kihutust. A. 1898
algatas ta iihes J. Ténisson'i ja O. Kaldaga
Eesti Uligpil. Seltsis vaitluse ka sinna tun-
ginud joomakommete ja -sunni vastu, mis
mdne a. jirel viis sunni kaotamiseni. Tema
peateene karskuse alal aga on tidiskarskuse
motte vdidule viimine piérast Viljandi kong-
ressi (1900), kus hukka médisteti A. Grenz-
stein'i parajusmeelne seisukoht. Kuigi kars-
kusseltside kesktoimkonnalt, mille etteotsa



