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kus nouti riigielu tervendamist politiliste parteide
taltsutamise kaudu. Uhtlasi kutsuti rahvast vastu
hiidletama Pohiseaduse muutmise kavale, kuna see
paremusi ei toovat, sest selle jargi jddvat Riigikogule
kui erakondade kogule ikkagi suur voim. Nende poolt
lubati esitada oOige pea uus Pohiseaduse muutmise
kava. Sellesarnaseid p3evi peeti veel Pidrnus, Val-
gas jm.

Hizletamisest, mis oli (esmakordselt Eestis) ko-
huslik ja toimus 13., 14. ja 15. augustil, vottis osa
90 9%, valimisodiguslikest kodanikest. Pohiseaduse
muutmise poolt anti 316 338 hidlt, vastu 330 632 haidlt.
Seega oli Pohiseaduse muutmise ettepanek vidheste
hidltega 1dbi kukkunud. Koige suuremaks pohjuseks
peeti Pohiseaduse muutmise pooldajate erakondade
passiivsust, kes ei teinud selgitustood kodanikkude
keskel. Teiseks arvati moju avaldavat vabadussoja-
laste aktsioon ja sotsialistide vastutddtamine.

IV. K. Patsi valitsus erakorraliste volitustega.

K. Einbundi valitsus andis lahkumisteate 3. okt.,
mille jdrel algas taas valitsuse kujundamine oma rada,
mis seekord oli kiill tavalisest pikem ja keerukam.
Juba algul koneldi rahvusliku valitsuse loomise vaja-
likkusest. Vormiliselt said wvalitsuse kujundamise
ettepanekuid T. Kalbus, K. Einbund, J. Teemant,
K. Pits, K. Konik, teiskordselt K. Einbund, J. Ulu-
ots. Nagu sest loendist ndhtub, figureeris riigivanema
kandidaatidena isikuid, kes senini wvalitsustes wveel
pole olnudki, kuid sellele vaatamata ei saa Oelda, et
rahvas poleks huviga jdlginud nende katset. Eriti
nidis J. Uluots koik tegevat rahvusliku valitsuse loo-
miseks, kuid temast olenematuil pohjusil ei ldinud
see tal korda. See oli kriis, mis kestis kiillalt kaua
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