tes (viimaseist peamiselt Tartu iilikooli ja koolipolii-
tika alal). Vapside mdssukava toetamine Soome faSis-
tide poolt, mis vahekorra 1935. a. 16pul Eesti ja Soome
ajakirjanduse iithe osa vahel teravaks ajas, hoidis ikka
veel teatud varju kahe héimumaa suhete kohal, kuigi
mitmed Eesti sdbrad Soomes olid aasta kestel aktiivsed
ka pahanduste heakstegemisel.

Kodumaa usuelu on korvaltvaataja muljete
jargi 1936. a. jooksul avaldanud stabiilsust. On jatku-
nud uue kindlakielise kirikukorralduse maksmapanek.
Kuid iihtlasi hakkas siin kuulduma rohkenevalt arvus-
tavaid hiili liigse tsentralisatsiooni vastu. Niisamuti
on leitud, et meie kirik ikka veel pole kujunenud toe-
liseks rahvakirikuks, et vana balti pastori vaim otse-
kui vari liigub kaasa ka nooremate meestega, et pas-
torid end palgaliste ametnikena tunnevad ega rahva
sotsiaalsetest hidadest osa ei vota. Riik ja kirik on ka
sel aastal olnud sobralikus koostdos.

1936. aasta tdhtsamaks siindmuseks ideoloogilisel
alal voiks pidada vist kiill vapsliku vaimu
16plikku kokkuvarisemist (eriti médssukat-
sest osavotnute protsessis ilmsiks tulnud alatuste jne.
tottu) ja nende pooldajate edenevat ldhenemist prae-
guse valitsuse seisukohtadele.

Sellest ja paljudest teistest seisukohavottudest ja
tunnustest on nidha, et iileminekuaja wvahendite ees-
mirgiks seatud seltskonna ideoloogiline konsolideeri-
mine ja wvapsluse vidgivaldsete voimuhaardetendent-
side tagasisurumine on &nnestunud. Seega peaks juba
algaval aastal saama vGimalikuks ka tagasitulek nor-
maalse rahvavalitsusliku ning parlamentaarse korra
juurde, mida eriti demokraatiale alati truuks jddnud
ringid ootavad juba kauemat aega ja mida vastu-
vaidlematult ndudis ka 1936. a. rahvahddletus. Alles
kui see meil onnestub, mitte ainult viliselt, vaid ka
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