on liberalistliku aja allakdigu siimboliks kiratsev bérs ja
turg oma kord siia, kord sinna voogava ja léirmitseva mas-
siga ja seda ldrmi tuhandekordseks paljundavate wvaljuh#il-
dajatega — ajalehtedega: igaiihe taga oma huviriihm, iga-
iihel oma ,,tode*, omad nouded, omad lubadused. Kes eral-
dab ses larmis, kelle oigus on suurem? Xel jddb aega jirele
moelda, kas antud sugestioon on Gige? Igal hetkel tormab
korvu uus karje, mis hivitab eelmise jidljegi. Mis ime siis,
et ,darganud instinktid“ ja ,,drganud massid® 16puks unusta-
vad iga tsivilisatsiooni aluseks oleva endavalitsuse, sobivus-
tahte ja sallivuse, et vaidlusele jirgneb tiili ja tiilile vere-
valamine. Ja mis ime siis, et tekib tiidimus nii demokraa-
tiast kui ka wvabadusest iildse, et alateadlikult ihatakse rahu
ja vaikust, olgu see siis tdeliselt ka vangla vaikus. Isegi
natuke halb kord on ju parem kui iildine korratus.

Seda liberalismi allakdiku tihendavad 1933. a. siindmu-
sed Festiski. Lootuses, et rahva péhjamaine loomus ja
vordlemisi wvidheste klassivahedega iihiskondlik struktuur
aitavad aja moevooludest hoolimata sdilitada endisi opti-
mistlikul inimsus-usul pdhjenevaid wvabadusvor-
me, osutus ekslikuks — ei olnud n#htavasti seesmiselt
nende vddriliseks kasvanud ei juhid — erakonnad — ega ka
juhitavad. Mis oli selles rohkem siiiidi, kas toesti ainult
juhtide ja nende riihmade taltsutamatu omakasu-ahnitsus voi
ka — ja veel enam — eestlasele nii omane voib-olla rahvus-
neurootiline umbusaldus, iiliindividualistlik kadedus ja jonn,
seda wvaevalt jaksab tdpselt wvastata ajalugugi. Igatahes
1933. a. tadhendas selle voGitluse viimist jairku — endise pohi-
seaduse asendamist uuega ja osalisi iileminekukatseid: aja-
jargule iildine wvoimukeskenduse ja keskelt-juhtimise ten-
dents valjendub nii kaitseseisukorra ja tsensuuri vidljakuu-
lutamises kui ka rahaviiringu iimberhinnangus wvalitsuse
enda poolt, konelemata juba varasemaist valuuta ja kauba-
vahetuse-kitsendustest jne. Olgugi ajutisena moeldud, see
koik tdhendab teatavat eemumist liberalistlik-kapitalist-
liku korra pchindudeist ja liginemist mingile rahvus- vai
riigisotsialistlikule pohiprintsiibile. Sama iildtendentsi voib
siigavama analiiiisi puhul mirgata ka 1933. a. vaimse kultuuri
ja iildise meelsuse arengus. Ainult nii on mdeldav, et juba
1934. a. algul voimalikuks ja isegi paratamatuks sai uue
Pohiseaduse ellurakendus oOige radikaalse voimukeskenduse
kujul.

Ent voimukeskenduse kultuurbioloogiline tarve kasvab,
kuid ka vdheneb just selle jidrgi, kuivorra iga iiksik kodanik
ise tahab ja suudab keskendada ja kohandada oma huvisid
ja tahet riigiterviku huvide ja tahtega. Viimases on koos
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