Kuid maailmakaubanduse ldbikdigu vihenemist eil
saa kirjutada iiksnes iildise tarvituse kahanemise
arvele, vaid suure osa maailmakaubanduse ldbikdigu
kokkutdmbamisest on pohjustanud struktuuri-
lised muudatused. Kaaluvam osa endisist pool-
kapitalistlikest ja pollumajanduslikest riikidest on
hakanud endid ise varustama todstusartiklitega oma
vabrikuist ning samuti on endisi puhttéostuslikke
riike hakanud panema rohkem rohku oma po6llumajan-
duse arendamisele. Selle tagajidrjel on viimaseil aas-
tail Euroopa toostusriikides langenud jarjekindlalt ka
teravilja sissevedu. Edasi on tddstusriigid siirdunud
loomsaaduste tostmisele eesotsas Saksa, Briti, Belgia
ja Itaaliaga, mille otseseks tulemuseks jidllegi on para-
tamatu tagasiminek po6llumajanduslike ja todstuslike
riikide vastastikuses kaubavahetuses. To0stustoodangu
elavnemisest tingituna on kiill ndudmine tdusnud
toostustoorainete, nagu kummi, nahad, tsink, vill, suh-
kur jne., jdrele, mis aitab suurendada nende toorainete
tootjate maade ostujoudu, kuid 18ppkokkuvottes ei
suuda ometi tasa teha seda kaotust, mille annab toit-
ainete kaubavahetuse tagasiminek. Seepdrast ongi
arusaadav, miks toostustoorainete hindade kovenemine
ei saa pehmendada iildist surutist.

Maailmamajanduses on teostatud struktuuriline
muudatus, mis nduab seniste vahekordade uut regulee-
rimist. Eestit kui pollu- ja karjasaaduste vidljaveo
riiki tabab see struktuuriline muudatus vidga olulisest
kiiljest. Kuna me toodame nii toostusartikleid kui
pollu- ja karjasaadusi iile omatarvituse normi, siis
tuleb meil kohaneda maailmamajanduses esile kerki-
nud uute vooludega iihelt poolt kaubalepingute abil,
kuid teisalt peame kooskdlastama ka oma sisemist
majanduspoliitikat nende riikidega, kellega meie ma-
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