leks iimber korraldada nii, et 3-klassiline reaalkool val-
mistaks ette elule ning 5- — 6-klassiline giimnaasium
eeskitt iilikoolile. Reaalkoolist giimnaasiumi iileminek
oleks voimalik ainult kuni II kl. 1opuni. Selle kava
puuduseks peeti, et ta reaalkooli nidol toob meie kooli-
siilsteemi umbtdnava, kust enam edasi ei pddse. Saa-
rast ettevalmistust elule peeti illusoorseks, kuna 3-
klassilise reaalkooli lopetajad elus ei suudaks vOis-
telda giimnaasiumi 18petajatega, keda niikuinii on
kiilluses olemas. Paralleelselt E. Kultuurisépr. Koon-
disega tootas keskkooli reformi kiisimuste kallal Tal-
linna giimnaasiumi direktor (praegune haridus- ja
sotsiaalminister) N. Kann. Tema kava jdrgi oleks
diferentseerumine alanud parast IV Oppeaastat. Need,
kes edasi Oppida ei kavatse, jatkaksid 2 a. jooksul
oppimist algkoolis, teised aga siirduksid 4-klassilisse
progiimnaasiumi ja sealt hiljem, pidrast pohja-
likku selektsiooni, 4-klassilisse giimnaasiumi.
Selle kava vastu olid iihtluskooli pooldajad, eriti alg-
kooliopetajad, kuna see oleks lohkunud praeguse 6-
klassilise algkooli, muutes selle 2 viimast klassi paa-
riate kooliks. Kolmanda ja, huvitav, et koige demo-
kraatlikuma, kava esitas keskkoolidirektorite kogu,
pooldades keskkooli rajamist 6-klassilisele algkoolile,
kuid nii, et keskkool, olles 6-klassiline, jaguneks
kaheks kontsentriks, kumbki 3 klassiga. Uleminekul
alamast kontsentrist korgemasse voiks toimuda mone-
sugune selektsioon.

Neil kavadel olid igaiihel oma pooldajad ja vasta-
sed; ei puudunud aga ka neid, kes piiiidsid kaitsta
keskkooli ta praegusel kujul, vihemalt hoiatasid iile-
peakaela uuenduste eest (sellele seisukohale asus ms.
E. Opet. Liidu keskkoolitoimk. juhatus). Haridus- ja
Sotsiaalministeerium H. Ku k ke juhtimisel iihines
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