E. Kultuuriséprade Koondise kavaga ning andis Vab.
Valitsusele esitise, mille jdrgi giimnaasiumid j3diksid
ainult suuremaisse linnadesse, arvult 31; reaalkoole
avataks peamiselt alevites ja vidikelinnades, arvult 25.
Selle kava jdargi oleks saavutatud 11 milj. senti aastas
kokkuhoidu. Nihes, et selle kava teostamine oodatud
»,juurdeldigete* asemel tooks koguni uusi koondamisi
keskhariduse alal, vdhenes varsti ta poolehoidjate arv
tegelikkude keskkooliopetajate peres. Samuti olid
selle vastu n. n. maaorientatsiooni pooldajad meie polii-
tilistes erakondades. Pirast seda, kui kava oli roh-
kesti sdelutud ajakirjanduses ja valitsuse komisjonis
ning kui saabusid maa- ja linnakoolivalitsuste arva-
mused selle kohta, jahtus ministeeriumigi poolehoid
sellele. H. Kukke lahkumisega ministri kohalt peeti
kava saatust 16plikult otsustatuks. Kuna keskkooli
reformi vajadus aga edasi piisis, asus E. Keskkooli-
opetajate Kogu omakorda asja ajama, moodustades
seks erilise toimkonna, mis t66tab praeguseni. Samuti
on ministeerium N. Kanni juhtimisel asunud uue
reformikava koostamisele.

Ka usulise kasvatuse kiisimus tousis moo-
dunud aastal teravamalt pdevakorda. 1932. a. 16pul
esitasid Riigikogu liikmed L. Raudkepp ja A. Stern-
felt Haridus- ja Sotsiaalministeeriumile mirgukirija,
milles kurtsid usulise kasvatuse madala taseme iile
meie koolides ja palusid usudpetuse tundide arvu
suurendamist ning kirikudpetajaile 8iguse andmist
koolides antavat usudpetust revideerida. Minister
(H. Kukke) kaalus kiisimust pikemat aega ja avaldas
oma vastuses valmisolekut usulise kasvatuse taseme
tdstmiseks koike voimalikku tegema; ka usudpetuse
tundide arvu suurendamist pidas ta po&himdtteliselt
soovitavaks, ei teinud ses asjas aga mingit konkreetset
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