suunas vahemalt ajuti pidurdub, osalt kindlasti iildi-
selt hoopis teisesuunalise liilirilise keskuse m&jul,
osalt vahest ka isiklikumat laadi sisetakistuste tottu.

Tuttavate, kuid siiski mitte vananenud wvaartuste
juurde juhatab Gustav Suitsu 50-a. siinnipie-
vaks vdljaantud valik paremaid ja mones suhtes niiiid
kohendatud Iuuletisi ,,Aastate aknal”“. Rohkem
senitundmatut, kuid juba liiga ajakauget luulet pakub
teine pidulik virsiraamat, Jakob Liivi 75-a.siinni-
pdeva puhuks lugeja kdtte saadetud ,,Pdikese
veerul®”

Eelpoolpuudutatud luuletajate kirjanduslik pale
on iildiselt tuttav ja iga uue raamatu puhul oodatakse
neilt eeskdtt vaid siivenemist, mitte niivord hoopis
uue pakkumist. Ometi on 1933. a. viarsitoodangus ka
paar raamatut, mis tahavad olla uute kirjanduslikkude
todede kuulutajaiks. Siiski pole E. J. Voitk oma
pievadtuulte® ja Eesti Rahvuskirjanikkude
Liidu ega R. Grauberg oma ,Hommikuse
leiuga”“ suutnud kuulutada palju muud peale oma
iisna suurte pretensioonide (Voitk).

Novelli alal ilmutab K. A. Hindrey ,Armas-
tuskiri”“ mitmeti tugevate sidemete olemasolu kir-
janduslikkude toekspidamistega, mille vastu viimasel
ajal dgedasti on voideldud. K. A. Hindrey’d huvitab
eeskdtt psiihholoogiline eksootika, erakordsete
isikute erakordsed hingeseisundid, kuid tihti ei lepi
ta siseilma eksootikaga, vaid valib oma novellidele ka
vastava vialisilmestuse, viies siindmustiku kord Aafri-
kasse, kord eesti muistsusse, vihemalt Pariisigi. Seda
irdumist tdnapdeva olulisemaiks peetavaist kiisimusist
lepitab aga see, et Hindrey teda huvitavas andmes-
tikus on enamasti toesti kodus. Teiselt poolt oskab
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