dusndukogu) kasvatada endale alla siigavamaid juuri
voi ka kuigi suurel mé&dral tdendada oma kohanemis-
vOimet meie oludele.

8. dets. siindmused omalt poolt mdjusid riigi-
reformi tempot kiirendavalt ja riigimajandusndukogu
tagaplaanile suruvalt.

Rahvuskogu ja uus pohiseadus.

Kui rahvuskogu kokku astus, oli tal oma t58 ain-
saks juhtnooriks 1936. aasta veebruarikuu rahvahiile-
tuse otsus, mis tema iilesannetele seab alternatiivi —
votta vastu vajalikud parandused maksvas Eesti vaba-
riigi pohiseaduses vdi vajaduse korral vilja tostada
ja vastu vdtta uus pohiseadus.

Missugused peaksid olema need vajalikud parandused
voi vajaduse korral viljatSotatav uus pohiseadus, seda miAi-
rab rahvahiddletuse otsus jargmiselt: ,,...et pohiseaduse
parandamisel v6i uue pohiseaduse viljatédtamisel tuleb rah-
vuskogul votta juhtndoriks, et Eesti rahvas jddb rahvavalit-
suslikul alusel valitsetavaks vabariigiks, kus kérgeim voim
on rahva kdes, ja et Eesti riiki juhib valitav riigipea tema
poolt ametisse kutsutava valitsuse ning kahekojalise rahva-
esinduse tasakaalustatud koostdol.*

Ja kolmandaks volitas rahvahidiletuse otsus rahvuskogu
vastu votma pohiseaduse elluviimiseks vajalikke seadusi. See
oli koik.

Rahvuskogul tuli neist ettekirjutustest lihtudes koige-
pealt otsustada kiisimus, kas asuda kehtiva, s. 0. 1933. a. pohi-
seaduse parandamisele, voi vidlja tddtada tdiesti uus pohi-
seadus. Sellekohaste eelndude algatamiseks oli rahvuskogul
riigivanema poolt 3. veebruaril 1937. a. antud rahvuskogu
kodukorra pohjal aega 10 pdeva, arvates rahvuskogu kokku-
astumisest, ja eelndude algatamise &igus kuulus riigivane-
male vOi vihemalt 28 esimese koja vdi 14 teise koja liikmele.

Riigivanema poolt esitatigi rahvuskogule 23. veebruaril
pohiseaduse eelndu, mis kuulmist médda téotatud vilja viie-
liikmelise juristide-komisjoni poolt (A. Anderkopp, J. Kles-
ment, H. Kukke, Ed. Laaman ja A. Palvadre) riigivanema
juhtimisel ja vaadatud 13bi ka wvalitsuse poolt. Teisi eelnou-
sid rahvuskogule ei esitatud. Tegelikult tuli rahvuskogul t65
alusena seega valida riigivanema poolt esitatud eelndu ja
1933. a. pohiseaduse vahel.
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