loovalt. Ja kuigi kiillalt leidub kodanikke, kes kurda-
vad demokratismi ja digusliku korra vigistamist, voi
neid, kes passiivses reserveerituses voi moistaandvas
halvakspanus valitsuse sammusid arvustavad, voi ka
neid, kes konkreetseil juhtudel oleksid pooldanud
erinevat talitusviisi, siis ometi on vist riiklikult m&t-
levale kodanikule selge, et viga oluliselt teis-
sugust teed ja meetodit meie demokraatia piistmiseks
vist poleks leidunud. Ja kuigi veel aega liheb, kuni
demokraatiale tagasi jouame, siis ei tarvitse meil
seegipdrast liiga kérsitud olla; see viivitus on ette-
vaatuse parast ehk siiski tarvilik, et mitte uuesti kao-
tada seda, mis m66dunud aastate jooksul on saavuta-
tud. Meie ei koba enam teadmatuses. Uus pohisea-
dus, mis koiki ldbisegi peaks rahuldama, on maksmas,
parlamentlikud asutised loomisel, meie loodame, et
mdne aja méodudes jidlle saame hingata viarsket demo-
kraatia 6hku, olgugi ehk pisut teise koosseisulist kui
endisel demokraatia ajastul.

Kuigi Ulikoolide Seadus tunduvalt piirab iilikoo-
lide autonoomiat, siis ometi soodustab see seadus
o6ppejoudude teaduslikku to6d ja teadlaste juurde-
kasvu. Lisaks algatati ja otsustati pdhimbdtteliselt
Eesti Teaduste Akadeemia loomine, mille seadus saadi
Ioplikult wvalmis kdesoleva aasta jaanuari 16puks.
Silmapaistvate rahvusvaheliste aktidena on 1937. aas-
tast méarkida kultuurkonventsioone Ungariga ja Soo-
mega, mispuhul otsustati asutada eri instituudid
vastastikuseks tutvumiseks Helsingi ja Tartu.

Kirjandusliku ideoloogia alal kestis peaaegu lidbi
aasta arutlus positiivsest ja negatiivsest kirjandusest,
milleks ,,Looming* korraldas ankeedi. R&huv enamus
sOnavoOtjaist toonitas kirjanduse tdieliku vabaduse va-
jadust ja just koigiti usaldusvididrse elukujutuse kdige
positiivsemat mdju. Meie kirjanduse iildine hoiak ja
autorisuhe on kindlasti muutunud positiivsemaks.
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