Usu- ja kirikuelus polnud mirgata suu-
remaid kddrimisi ega muutusi. Uues pohiseaduses on
riigi ja kiriku vahekord tdpsemalt ja kirikule soodsa-
malt piiriteldud. Ev. lut. kirik on asunud aktiivsemalt
vastu tootama lahkuskude Ilevimisele ja on nende
edasitungi enda arvates suutnud pidurdada. Lut. ki-
riku aktiivsus avaldus ndit. kirikunoorte pdevade kor-
raldamises, vaimuliku kirjanduse soetamises, kirikute
ja palvelate ehitamise organiseerimises, usulise hoole-
kande korraldamises vidliseestlaste seas, vilissuhete
solmimises Ungari, Soome, Saksa, Inglise kirikuga jm.
Ka koguduste varustamisel sobivate hingekarjastega
on olnud edu. Siiski on endiselt nii lut. kui ka ap.
oigeusu kirikuelu wvalusamaks kohaks wvaimulikkude
isiklik koosseis, mis tihtigi ei seisa isikueetiliselt,
téomehetubliduselt ega jutlustamisosavuselt vajalisel
korgusel. Eeskdtt siin oleks veelgi enam vaja tarvi-
tada seda kova kitt, mida voimaldab praegune kiriku-
seadus ja mille vastu on juba kuulda olnud ka roh-
kesti nurinat.

Usulised ja ideoloogilised kiisimused iildse on ol-
nud vordlemisi elavalt arutlusel nii ajalehtedes kui ka
ajakirjades (,,ERK", ,,Akadeemia®, ,, Tdnapdev®, ,,Va-
ramu‘). Juba uute sellekohaste ajakirjade tekkimine
nditab, et see huvi on veel kasvamas. Ja kindlasti on
see vaga tarvilik ka kogu meie kultuuri siivendami-
seks.

Uldiselt vOoime siis ikkagi pdris suure rahul-
tustundega tagasi vaadata niihdsti 1937. a. kui ka
kogu Eesti Vabariigi esimese kahe aastakiimne saavu-
tistele. Ja me voime julgelt, koigist raskustest hooli-
mata, astuda oma Vabariigi kolmandasse aastakiim-
nesse sama liberaalse, demokraatiliku
rahvuskultuuri tilesehitamise hiiiidsonaga,
mis meid on juhtinud seni.
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