dra keelati mookade ja igasuguste relvade kandmine, kuna see kaks aastat hilje-
mini jalle lubati. — ,, Tudengi tiikid“ aga ei lakanud ka hilisemail aastakiimneil,
vaid jitkusid pea endises ulatuses. Muu seas jutustab neist iseloomustavalt ka
kindralkuberner Paulucci ametnik Schmidt oma kirjas 6. IV. 1827. a, , Joudes
Tartusse Ghtul — kirjutab ta — leidsime paljudes majades aknad sisse léodud
olevat, kuna aga moisaomaniku Villebois’ tithja maja esikiiljel kéik aknaraamid
olid puruks pekstud. Saadud teated selgitasid, et see joledus oli iiliopilaste
tehtud. .. Ei kellegi vastu, olgu mis seisusest, vanusest voi sugupoolest tahes,
pole iilidpilastel vdhematki aukartust... Mitmesuguseis darmiselt veidrais ja vii-
sakuseta kehakatteis. . . kdivad nad tihedais ridades médda uule, ja kes neile
silmapilkselt teed ei anna, see tdugatakse korvale, teda sGimatakse ja sagedasti
kolgitakse ta ka ldbi... Samuti on pea alaliselt iiliopilaste salgad turuplatsil pea-
vahi ees ja motlevad ainult, kuidas tiihja nalja teha, iga méddujat pilgata. Sai-
rased salgad on sedavort tigedad, et tiili kartusel tuleb korvalteid otsida...“?)
See kirjeldus on kiill iilidpilaskonna-vaenuliselt kindralkuberneri ametnikult, kuid
samalaadilisi fakte, kuigi‘heasoovlikus valgustuses, esitavad ka iiliopilas-sébralikud
tunnistajad, nagu W. Anders ja N. Pirogov.

Sadrased teravused ja isepdrane terror iilidpilaste poolt teiste linna elanikkude
vastu ei mojunud moistagi kaasa nende vastastikuseks lahinemiseks, vaid imber-
poordult — kaugendas neid ja ei lasknud sigida wviljakat kultuurilist koosmoju.
Nii liks 40-dail aastail ajutiselt hingusele Akadeemiline Muss, mille p&hjuseks
olid suurel miiral hoédrumised iiliopilaste ja ,publikumi“ vahel. Osalt samal
pohjusel halvenes ka iilikooli ja linna magistraadi vahekord. Kuna see alguses
oli iisna rahuloldav (niiteks miiras iilikool 1804. a. linnakella parandamiseks
500 rubla), tekkis hiljemini rida arusaamatusi. Ulikool vaatas iiliopilaste libi
tekkivate alaliste vahejuhtumuste peale harilikult libi sérmede ja oli nende puhul
iiliopilaste vastu pehme ning heatahtlik. Magistraat aga kui teise poole esindaja
oli sellest riivatud. Vahekord liks seda teravamaks, et magistraat iilikooli tege-
vuse esimesil aastail oli ka politseiliste asjade juhataja. — Konfliktid linna-
kodanikkude ja iilikooli huvide wvahel otsustati kdrgemate voimude poolt aga
harilikult esimese poole kahjuks. Iseloomuline sel alal on teatrikiisimuse kasita-
mine Tartus.

Teatrielu. Teatrielu Tartus on XIX aastasaja kuuekiimnendate aastate 16puni
kdige tihedamalt seotud iilikooliga ja tema kisitamine kogu selle aja kestes viga
omapirane. Otsustavaks ldhtekohaks oli siin valitsevail vdimudel iiliopilaskonna
distsipliin. Selt seisukohalt oli juba keiser Paul I, kes iilikooli esialgse ,plaani®
kinnitas, oma kiskkirjaga tunnistanud Tartus igasugused teatrietendused keelatuks.
Sellest hoolimata lubati siiski 1804. a. iilikooli-nukogu néusolekul ettevdtjale
Rundthaler'ile iilikooli 6ppetd vahel, jaanuaris ja juulis, anda méningad teatri-
etendused. Rundthaler algas oma tegevust sama aasta suvel nididenditega: Kotzebue
»Wirrwarr® ja Boekhi ,Rettung fiir Rettung®. Et aga esimesed etendused anti
nelipiihi puhul enne lubatud tihtaega ja iilikooli valitsus veel taiesti selgusel
polnud, kas ta iildse peab end segama linna teatriasjandusse, siis pGorduti vastava
seletuse ja jirelepdrimisega Oopekonna kuraatori poole, mille tagajirjeks oli kei-
serlik kisk sama aasta juulikuus, mis keelas Tartus igasugused teatrietendused.

1) (A. Buchholtz), Deutsch-protestantische Kiimpfe in den Baltischen Provinzen Russlands,
Leipzig, 1888, lk. 223235,
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