Tartu linna oiguslik seisukord.
E. Maddison.

Eesti omavalitsuste korraldus Pghiseaduse jirele.  Juba esimesed
iseseisva Eesti seadusandlikud sammud lubasid enam-vihem ette ndha, mis
suunas edeneb tekkinud vabariigis omavalitsuse arenemine. Siindinud séja ja
revolutsiooni tagajirjel, ei motelnud Eesti Vabariik siin, nagu teistelgi aladel,
poorduda tagasi seaduste juurde, mis olid havitatud soja- ning revolutsiooni-
mollus ja mis olid rahva tahtmise sunnil heidetud ajaloo-arhiivi, vaid vottis seda,
mis oli eluline, ammutades sellest heast, mis oli saavutanud revolutsioon. ,Elagu
iseseisev demokraatlik Eesti Vabariik® — kolasid Eesti Maapaeva
vanemate-ndukogu manifesti 16ppsonad, kusjuures teiselt poolt Maapdeva enese ja
selle poolt loodud Ajutise Valitsuse iheks tegevuse juhtmotteks oli: kutsuda
maakonna- ja vallaomavalitsuse-asutisi viivitamata jitkama oma vigivaldselt katkes-
tatud t66d. Asutav Kogu, arvestades rahva tahtmist, pani piisiva aluse ta iseseis-
vusele ning Eesti Vabariigi kui rahvariigi eesmarkidele. Selles vaimus korraldati ka
kogukondlik omavalitsus ja tema vahekord riigivoimuga, mille mairamiseks lausutakse
Pohiseaduses: ,,Omavalitsuste kaudu teostab valitsemist kohal riigivoim, kuivort
seaduses selleks ei ole loodud eriasutisi.“ Nii siis: omavalitsus olgu iiks osa, iiks
liilk kogu wvalitsemisaparaadist ning omavalitsuse iilesanded olgu rahva, s. t. riik-
likud iilesanded, mida aga otstarbekohasem ning parem on tiita kohtade peal.

Et omavalitsuse-asutised tdesti oleksid rahva wvalitsemise organiteks, kasib
Pohiseadus (§ 76) omavalitsusiihikute esinduskogusid valida iildisel, Gihetaolisel,
otsekohesel ja salajasel hiiletamisel proportsionaalsuse-pohimétete alusel. Et neile
kindlustada voimalust iseseisvalt ja soltumatult oma iilesandeid tdita, on Pohi-
seadus jillegi ette nidinud nende maksustamise oiguse (§ 77).

Need Pohiseaduses viljendatud pohimdtted on maksvad ka nende iiksikute
(linna, alevi, maakonna ja wvalla) omavalitsuste seadustes, olgugi et tahendatud
seadused pole suuremalt osalt mitte meie oma seadusandluse saavutus, vaid
pirandus Vene Ajutiselt Valitsuselt, kes need maksma pani, juhituna teaduses
valitsevaist vaateist ja voimule pidsenud demokraatia mojul. Olles rajatud pdhi-
mottele, et omavalitsus on riiklikkude iilesannete tditmine avalik-diguslikkude
korporatsioonide kaudu, kellel oma vdimkonnas keskvalitsuse mojust soltumatud
korraldavad ja tididesaatvad organid valitakse kohalise rahva poolt, on neist vilja
langenud kdoik, mis oli omane ainuvalitsusele. Neis ei tundu enam keskvalitsuse
rusuvat katt. Keskvalitsuse jirelevalve teotseb ainult seal, kus seda nouavad riik-
likud huvid. Tema jirelevalve on iildse jarelevalve seaduslikkuse jirele. Kuigi
mones asjas keskvalitsusel Bigus on ka otstarbekohasuse seisukohalt kaasa ria-
kida, siis ei ole see endise ,hoolekande” viljendus, mitte usalduse puudus koha-
lise rahva poolt valitud asutiste vastu, vaid ainult seadusandja poolt noutav ette-
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