veel selgemini kui absoluutsed Tartu riandkonna ja tagamaa ulatuse
ilhtumust, eriti aga juurderdnde intensiteedi vordlemisi reegliparast
alanemist kauguse kasvades.

Linnadesse rdnnete probleemide sarjas on rdnnete distants, distantsi
pohjuslikud tegurid ja migratsiooni ning vertikaalse sotsiaalse mobili-
teedi suhted kiisimusteks, mille poolest rdnnete uurimine on veel liinklik
ja vajab edasiarendust ning tdpsustamist. Nagu sissejuhatavais mairk-
meis tihendatud, on arvukad autorid piiiidnud valandada seadusi ja iild-
pohimotteid, mille jargi toimuvad maalt-linna randed.

Jattes korvale Carey’, Biicher’i j. t. mitmeti impressionistlikud ,sea-
dused”, péordugem kohe kdige rohkem viimistletud katsele anda linna-
suunalise rindlemise iildpilti — Ravenstein'i ja ta jdrglaste pohimot-
teile. Hoolikais uurimusis Suur-Britannia, Euroopa mandri ja P.-A.
Uhendriige iile tuletas Ravenstein rea migratsiooniseadusi [91], millest
iiks vididab, et suurem hulk migrante saabub vaid liihidistantsidelt, ja
teine iitleb muu hulgas, et antud maalise ala migrantide arv teatavasse
linlikku absorptsiooni-keskusse peab olema péordvordeline migratsiooni-
distantsile. Hawthorne'i, Young’i, Galpin'i, Zimmermann'i, Duncan'i j. t.
uurimused USA kohta on iildiselt tdestanud Ravenstein’i dsjatoodud
pohimotete paikapidavust. Young [54] on valandanud selle teooria isegi
algebralisse vorrandisse

B
M=k D’
kus M on rahvastiku liitkumus (movement of population), F on tombe-
joud (force of attraction), D on distants ja k on konstant.

Oluliselt tdhendab Young'i vorrand, et linnade tombejoud rahvas-
tiku juurderdnnetele kahaneb proportsionaalselt randedistantsi ruuduga.
See vorrand ei kehti muidugi ithtlase tdpsusega igal juhul ja igas kohas,
sest peale iiksiku linna tombejou ja distantsi moju on veel muid tegu-
reid, nagu linnade tihedus, abitsentraalide vorgu viljakujunemine, eri-
nevad geograafilised ja sotsiaalmajanduslikud olundid tagamaades, mil-
lest samuti oleneb maalt-linna rénne.

Maalt Eesti linnadesse suunduvate rinnete olenevust rdndedistant-
sist ei ole meil voimalust proovida peenemais iliksikasjus. Varemalt too-
dud kartogrammidest (vt. 4.—11. joonis) voime kiill jdreldada, et maalt
linnadesse juurderdnde hulk viheneb rdndedistantsi tGustes ja et Suur-
Tallinna tombejoud iiletab kaugelt koikide teiste linnade oma, millised
viimased saavad juurderdnnikuid tdiesti prevaleerivalt ldhidistantsidelt.
Mis puutub Tartusse, siis oleme siin 1933. a. meldimisstatistilise mater-
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